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N° 1.
Sir Edmund Monson, Ambassadeur d’Angleterre & Paris,

a M. Hanotaux, Ministre des Affaires étrangeres & Paris.
(ExTRAIT.)

Paris, le 10 décembre 1897.

~ The other point to which it is necessary to advert is the proposed recognition of
the French claim to the northern and eastern shores of Lake Chad. If other questions
are adjusted, Her Majesty’s Government will make no difficulty about this condition.
But in doing so they cannot forget that the possession of this territory may in the
future open up a road to the Nile; and they must not be understood to admit that °
any other European Power than Great Britain has any claim to occupy any part of the
Valley of the Nile. The views of the British Government upon this matter were plainly :
stated in Parliament by Sir Edward Grey some years ago during the Administration
of the Earl of Rosebery, and were formally communicated to the French Government
at the time. Her Majesty’s present Government entirely adhere to the language that
was on that occasion employed by their predecessors.

Docunexts prrromatiQues. — Haut-Nil. . 1



) TRADUCTION.

L’autre point sur lequel 1l est nécessaire d’appeler 1'attention est la Proposition de
la reconnaissance des droits de la France sur les rives Nord et Est du lac Tchad. Si
d’autres questions sont réglées, le Gouvernement de Sa Majesté ne fera pas de diffi-
cultés pour cette condition. Mais, ce faisant, il ne peut oublier que la possession de
ce territoire peut, dans I'avenir, ouvrir une route vers le Nil; et il ne faut pas com-
prendre que le Gouvernement de Sa Majesté puisse admettre que toute autre puis-
sance européenne autre que la Grande-Bretagne puisse avoir de droit quelconque &
occuper une portion quelle qu'elle soit de la vallée du Nil. Les vues du Gouverne-
ment britannique sur ce point ont été exposées nettement devant le Parlement par
Sic Edward Grey, il y a quelques années, pendant Fadministration du Comte de
Rosebery, et ont été communiquées en due forme au Gouvernement frangais a cette
époque. Le Gouvernement actuel de Sa Majesté adhére pleinement au langage em-
ployé a cette occasion par ses prédécesseurs.

Edmund Monson.

. N° 2.
M. Hanotaux, Ministre des Affaires étrangéres,

a Sir Edmund Monsox, Ambassadeur d’Angleterre & Paris.

(BxTRAIT.)

Paris, le 24 décembre 1897.

Votre Excellence a cru devoir ajouter qu'en reconnaissant les droits de la France
sur la rive Nord et Est du lac Tchad et sur les territoires situés en arriére, le Gou-
vernement britannique n’entend pas admettre qu'une Puissance autre que la Grande-
Bretagne puisse prétendre 4 occuper une portion quelconque de la vallée du Nil.

La situation réciproque de la France et de la GrandeBretagne dans les régions du
lac Tchad a donné déja lieu, en 1894, & des pourpalers qut avaient abouti a Far-
ticle 5 des bases d'arrangement remises par M. Phipps, le 9 octobre de la mér
année.

Les termes dans lesquels était congu ce projet semblaient impliquer le réglemen:
des difficultés pendantes & I'Ouest comme & I'Est du Niger, abstraction faite des
(uestions du Haut-Nil. Clest dans cet ordre d'1dées et en reproduisant la substance
de Yarticle précité amsi que des passagesy relatifs des deux lettres échangées entre
M. Phipps et moi, le 10 octobre 1894, quil a été répondu & la question posée par

les Commissaires britanniques.
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En tout cas, le Gouvernement ' frangais ne saurait, en la circonstance présente, se
dispenser de reproduire les réserves qu'il n'a jamais manqué d'exprimer toutes les
fois que les questions afférentes a la vaflée du Nil ont pu étre mises en cause. C'est
ainsi, notamment, que les déclarations de sir Edward Grey, auxquelles vient de se Te-
porter le Gouvernement britannique , ont_motivé de la part_de notre représentant a
Londres une protestation immédiate, dont il a repris et développé les termes dans
les entretiens ultérieurs qu'il a eus ensuite sur ce sujetau Foreign Office.

Jal eu moi-méme occasion, au cours de la séance du Sénat du 5 avril 1895, de
faire, au nom du Gouvernement, des déclarations auxquelles, je crois étre d’autant
plus fondé & me référer qu'elles n’ont amené aucune réponse du Gouvernement bri-
tannique. Bt )

Ainsi que je I'ai déja spécifié, les Commissaires frangais pour répondre & une de-
mande d’éclaircissement de leurs collégues, n'ont fait que se reporter aux bases d'ar-
rangement posées en 1894 par le plénipotentiaire britannique.La position prise par
le Cabinet de Londres dans la lettre 4 laquelle je réponds tendrait a avoir pour con-
séquence de préjuger des questions d'ordre tout différent et qui sont complétement
étrangeéres aux difficultés dont la Commission du Niger a pour mandat de poursuivre
le réglement.

C'est pourquoi j'ai pensé que pour le bon ordre d’une discussion que les deux par-
ties ont un égal désir de voir se_ terminer par un arrangement équitable, ces expli-
cations étaient nécessaires et je les fais pi\(ﬁ?anirévotre Excellence dansle méme esprit
de conciliation et d'intéréts qu’elle a bien voulu invoquer dans sa propre communi-

cation.
G. HanoTaux.

N° 3.
M. DELcassE, Ministre des Affaires étrangeéres,

a M. GeorrRray, Ministre de France 4 Londres.

Paris, le 8 septembre 18¢8.

P

— Ayant recu la visite de sir Edm. Monson, au cours de mion aullience diplomatique
"uer, jai dit 4 'Ambassadeur d'Angleterre que, .qlfélles que fussent les questions
nous divisaient en ce qui concernait l’Egypte, nous ne pouvions que nous associer.

« ¢loges qu'avait excité 'habile maniére dont le Sirdar a conduit son expédition et
I'hérvisme dont ses troupes ont fait preuve, le résultat étant un recul de la barbarie
au profit de la civilisation. .
s que le Gouvernement anglais envisageit avec des
par certains de nos compatriotes au profit également
goorons ot se trouve présentement le capitaine Mar-
>0 ait pu le conduire la nécessité de garantir contre
nes, il ne faut pas perdre de vue qu’il n’appartientni
al Kitchener de tirer les conséquences politiques des

le

-~
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expéditions qu'ils ont eu a diriger. Clest l'affaire des deux Gouvernements et elle ne
saurait étre réglée sur place. Mais, pour ce qui concerne nos compatriotes, si comme
conséquence de la prise de Khartoum ils devaient se trouver en contact avec les offi-
ciers de I'armée anglo-égyptienne, je ne doute pas, aije dit, qu'ils ne se montrent
animés réciproquement les uns et les autres des sentiments qui conviennent a des
hommes luttant dans des conditions également périlleuses contre la barbarie au profit
de la civilisation. Sir Edm. Monson m’a assuré qu'il allait télégraphier 4 son Gouver-

nement tout ce que je venais de lui dire.
DELcASSE.

N° 4.
Télégramme du Marquis pbE SALISBURY communiqué au Ministre des Affaires
étrangéres, par 'Ambassadeur d’Angleterre & Paris.
9 septembre 1898.

" Tousles territoires soumis au Khalifat passérent, aprés les événements de la semaine

passée, aux Gouvernements britannique et égyptien.

Le Gouvernement de la Reine est d'avis que'ce droit n’admet pas de discussion.
Mais toutes les questions territoriales actuellement en controverse dans ces régions,
(ui ne se trouvent pés affectées parla considération sus-mentionnée seraient naturel-
lement réservées pour le traitement proposé par M. Delcassé.

L

N° 5.
M. P. Lertvre-PontaLis, Gérant de 'Agence et Consulat général de France

au Caire,

a M. DeLcassg, Ministre des Affaires étrangeres.

. N San-Stefano, le 10 septembre 1898.

Le télégramme qui suit, daté du 7 septembre, est arrivé aujourd’hui de Khar-
toum : -

Le Khalife ayant appris, avant I'arrivée des Anglais, que Fachoda avait été occupé
par une force blanche expédia aussitét deux de ses vapeurs pour se livrera desinves--
tigations. Un des deux est revenu ce matin a4 Khartoum et a fait sa soumission au
Sirdar. Les deux vapeurs parvinrent jusqu'a Fachoda qu'ils trouvérent occupé par des
blancs. lls essuyérent des décharges de la part de ceux-ci et peu s'en fallut
fussent détruits : ils eurent beaucoup de tués et de l)lesses, on a trouv
dans la coque des vapeurs. Des informations ultérieures disent qu'une
caise occupe Fachoda. La flotille anglaise remonte ¢

pidité.

-




N° 6.
M. P.: LertvRe-Ponrauts, Gérant de 1'Agence et Consulat général de France
au Caire.

a M. Dercassi, Ministre des Affaires étrangéres.

Alexandrie, le 17 septembre 1898.

M. Rodd m’a annoncé que le Sirdar est parti pour Fachoda. Le Chargé d'affaires
britannique ne parait pas sattendre 4 un conflit entre les chefs des deux missions.

B donne comme raison du voyage du général Kitchener la nécessité de se rendre
compte par lui-méme des bruits répandus sur le compte de la mission Marchand.

P. LeErtvRE-PONTALIS.

| N° 7.
M. DeLcassE, Ministre des Affaires étrangéres,

a M. GEoFFRrAY, Ministre de France 4 Londres.

Paris, le 20 septembre 1898.

Dés le 7 de ce mois, comme je vous 'ai fait connaitre, j'avais eu une premiére
conversation avec sir Edmund Monson sur la question du Haut-Nil. J'avais tenu &
dire &4 I'ambassadeur d’Angleterre que, quelles que fussent les questions qui divi-
saient, en Egypte, les deux Gouvernements, nous ne pouvions que nous associer
aux(.éloges\ qu'avaient suscités 'habileté du Sirdar et I'héroisme dont ses troupes
avaient fait preuve, le résultat étant un recul de la barbarie. Nous ne devions pas
douter que le Gouvernement anglais n’envisaget avec des sentiments pareils les ef-
forts tentés par certains de nos compatriotes au profit également de la civilisation.
Alssi avions-nous la conviction que, si la défaite du Mahdi devait avoir pour consé-
quence de-mettre en contact sur le Nil nos officiers et ceux de I'armée anglo-égyp-
tienne, ils s’y rencontreraient comme des champions venus de cétés différents pour
assurer le triomphe de la civilisation sur la méme barbarie.

Quel que fut d'ailleurs le point ou la nécessité de défendre nos possessions du
Centre africain contre les Derviches eiit conduit le capitaine Marchand, il ne pouvait
appartenir ni 4 cet officier ni au général Kitchener de trancher sur place des ques-
tions politiques que seuls les deux Gouvernements avaient le droit de régler selon la
procédure gccoutumée et dans des conditions conformes a leurs relations amicales.

Javais ajouté que jespérais que le Cabinet de Londres, qui dispose de moyens de
communication rapides, préviendrait ses agents. Sir Edmund Monson avait promis,
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vous le savez, de faire connaitre immédiatement & son Gouvernement les vues que
je lui avais exposées. . '

Depuis lors 'ambassadeur d’Angleterre est venu me donner communication d’un
télégramme de Lord Salisbury dont vous trouverez le texte ci-joint en traduction!® :
il porte en substance que tous les territoires_soumis au Khalifat ont passé aprés les
derniers événements aux Gouvernements britannique et égyptien et que le Gouver-
nement de la Reine est d’a¥is que ce droit n’admet pas de. discussion.

Au cours d'une visite qué m’a faite avant-hier Sir Edmund Monson, j'ai abordé de
nouveau avec lui la question du Haut-Nil, et je I'ai saisi des obervations qlfe compor-
tait de notre part le point de vue auquel entendait se placer le Gouvernement
britannique; j’ai fait remarquer que, en admettant méme la théorie contenue dans la
premiére phrase du télégramme de Lord Salisbury, cette déclaration ne sauraits'appli-
quer & Fachoda conquis, de I'aveu méme des Anglais, sur les Mahdistes avant la prise
de Khartoum par le Sirdar.

"On ne peut en effet nous opposer la déclaration faite en 1895 par sir Edward Grey,
puisque, quelques jours aprés ces déclarations, M. Hanotaux protestait  la tribune du
Sénat contre la théorie qui s’y trouvait exprimée et que sa protestation n'a pas été
relevée par le Gouvernement deﬁla Reine. De plus, 'Ambassadeur de France a Lon-
dres a, le 29 mars de la méme année, formulé dans une lettre adressée 4 Lord Kim-
berley les réserves qu'appelait de la part du Gouvernement francais le langage tenu par
sir Edward Grey. Le Gouvernement britannique ne doit pas d’ailleurs perdre de vue
que nous n'avons jamais reconnu les conventions intervenues entre 1'Angleterre et
I'Allemagne en 18go. .

Quant au fait que le capitaine Marchand s'est mis en marche dans la direction
du Nil en 1896, c’est-a-dire plus d’un an aprés les déclarations de sir Edward Grey et
que ce serait la de notre part un acte « peu amical », dans le sens ol I'entendait sir
Edward Grey, il suffit de rétablir la vérité, comme je n'ai pas manqué de le faireavec
sir Edmund Monson, sur ce que les journaux appellent fa mission Marchand. En réa-
lité, le capitaine Marchand estun officier d'infanterie de marine qui a été chargé tout
4 la fois d'opérer 1a reléve des troupes ayant achevé leur temps de service et d'assurer,
sous la haute direction du Commissaire du Gouvernement, M. Liotard, I'occupation
et la défense des régions que la Convention franco-congolaise nous a notamment
reconnues. Le seul chef de 1a mission est M. Liotard et cette mission, qui lui a été
confiée par moi-méme comme Ministre des Colonies, remonte 4 1893, cest-d-dire?
une date bien antérieure aux déclarations de sir Edward Grey. v

Avais-je & rappeler qu'a cette époque le Soudan était depuis longtemps perdu pour
I’Egypte? C’était sibien le sentiment du Gouvernement anglais qu'il n'a pashésité a en
conquérir pour son propre compte une partie importante, la province équatoriale.
Comment la liberté d’'action que s'est ainsi attribuée I'Angletéerre aurait-elle pu nous
étre refusée 4 nous-mémes?

Jaurais pu ajouter que, depuis, d’autres interventions se sont encore produites sur

le Nul, 4 Lado notamment, sans sculever, que nous sachions, de contestations de 1a
part du Cabinet de Londres.

! Voir [-)iéce 5.




—_7 —

Sir Edmund Monson qui, au cours de I'entretien, avait plus particuliérement
insisté sur les déclarations dé sir Edward Grey et sur Ja date & Jaquelle il croyait
pouvoir faire remonter la mission Marchand, n'a rien répondu a ces objections de / \‘
fait. f m'a assaré que le Gouvernement britannique était trés désireux de vivre e
trés bonne intelbigence avec la France et que som sentiment touchant la nécessxtﬂ
.d'imé entente, dans la circonstance présente, entre les dewx nations, était absolument
conforme awx nétres, tout en me répétant que le Gabmet de Londres se jugeait trop
engagé par ses déclarations publiques antérieures pour pouvoir renoncer i la pos-

session de Fachoda.

Jai cru devoir -— en raison méme de la position prise jusqu'ici par le Gouvemement
anglais — m'en tenir avec sir Edmund Momson aux constatations qu'il nous était
permis de tirer ainsi de I'état de fait et que vous voudrez bien signaler, vous-méme,

4 I'attention du Cabinet de Londres.

Mais il ne vous échappera pas que, si nous étions amenés & envisager la question &
un autre point de vae, nous nous trouverions également en mesure de soutenmr que
nous n'avons pas moins de droit 4 Fachoda ou sur tel autre pomt ot nos officiers
peuvent étre aujourd’hui parvenus sur le Haut-Nil que I'Angleterre n’en a 2 Karthoum
ou dans toute autre partie du Soudan qui pourrait étre occupée ultérieurement par
le Sirdar. Il ne suffit pas, en effet, pour assurer & '’Angleterre des titres particuliers et
dont nous ne pourrions nous-mémes nous prévaloir, qu'elle agisse d’accord avec le
Gouvernement égyptien et comme son mandataire. Pour produire, au point de vue
international, toutes les conséquences que le Cabinet de Londres parait vouloir en
. tirer, P'occupation du Soudan ne saurait étre en effet poursuivie au nom seul du
Khédive, mais au nom et par une délégation expresse du Sultan, suzerain du Khédive,
et maitre de 1Empire turc dont I'Angleterre a comme nous garanti I'intégrité terri-
toriale. Il serait donc nécessaire que le Gouvernement anglais put justifier de ce
mandat du Sultan pour pouvoir soutenir que notre situation éventuelle sur le Haut- L

Nil ne saurait étre considérée comme équivalente, en droit, 4 la sienne. Tn over v (p-r
DELcASSE.
R —
N° 8.

M. GEorpray, Ministre de France 4 Londres,

a M. DeLcassE, Ministre des Affaires étrangéres.

Londres, le 21 septembre 1898.

Au cours d'una visite que jai faite anjourd’hui a sir Thomas Sanderson, la con-
versation s'est portée sur Fachoda.

Jen ai profité pour aborder la question elle-méme dans les termes indiqués par
Votre Excellence dans sa dépéche du 20 septembre. Je lui ai dit que vous aviez ex-
posé récemment vos vaes 4 sir Edmund Monson et que celui-ci les avait certainement
communiquées au Foreign Office. Le Sous-Secrétaire d'Etat permanent m'ayant ré-
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pondu affirmativement, je lui ai développé, en les reproduisant aussi exactement
que je l'ai pu, les arguments que Votre Excellence a bhien voulu me fournir par sa
dépéche précitée; je lui ai rappelé que I'établissement des Frangais dans ces régions
remontait 4 1893 et était, par conséquent, antérieur i la déclaration de sir Edw.
Grey du mois de' mars 1895, déclaration qui, comme il devait s’en souvenir, avait
du reste provoqué une protestation immédiate du baron de Courcel et une contre-.
déclaration du Ministre des Affajres étrangéres de France a la tribune de notre
Sénat ; j'ai ajouté que nous n'avions pas reconnu l'arrangement Anglo-Aliemand de
1890 et J'ai insisté, en finissant, surlefait que ces régions étaient, lorsque les Fran-
cais y ont pénétré, absolument abandonnées par lEgypte 8'il en fallait une preuve,
elle était facile a trouver dans le fait que 1'Angleterre avait occupé, en son nom per-
sonnel, la « province équatoriale ».

Le Sous-Secrétaire Permanent m'a écouté avec attention;il m'a dit que sir Edmund
Monson avait, en effet, reproduit les mémes arguments dans des rapports adressés a
lord Salisbury, mais 1a s'est, en quelque sorte, bornée sa réplique; il s’est maintenu
sur une réserve absolue et a montré la ferme intention de n'engager aucune dis-
cussion.

Les journaux anglais n'imitent malheureusement pas cette réserve. Sans paraitre
se soucier de I'exactitude des faits qu'ils avancent, non plus que du bien-fondé des
arguments qu'ils invoquent, ils reviennent chaque jour, quelques-uns avec une vio-
lence inouie, sur la _question de l'occupation de Fachoda par {a France.

GEOFFRAY.

N° 9.
M. P. Lertvre-PontaLis, Gérant de 'Agence et Consulat général de France
au Cai:;e.

a M. DEeLcassk, Ministre des Affaires étrangéres.

Le Caire, l;: 26 septembre 1898.

Le journal arabe Moayad vient de publier la nouvelle suivante :

« Nous apprenons, de source trés sire, qu'un télégramme adressé dens la soirée .

« de samedi a la présidence du Conseil, annonce le retour du Sirdar de Fachoda a
« Omdurman. Le Sirdar dit qu'il a rencontré 4 Fachoda le commandant Marchand et
« son expédition composée de huit officiers et de cent vmgt soldats soudanais. I les a
« engagés a retourner en Evypte s'ils le voulaient, mais ils ont préféré rester sur
« place jusqu'a l'arrivée d'instructions du Gouvernement francais. Le Sirdar n'a pas
« voulu les contraindre a quitter Fachoda, mais il a laissé en ce point une garmson
« égyptienne et il a créé un second poste au sud & 'embouchure du Sobat, puis il est
« retourné & Omdurman ».
Pierre LertvRe-PonTaALIS.




N° 10.
M. DEeLcassé, Ministre des Affaires étrangéres.

a M. GeorFraY, Ministre de France i Londres.

Paris, le 26 septembre 1898.

L’Ambassadeur d’Angleterre m'a confirmé les nouvelles que notre agent au Caire
m'avait transmises au sujet de la rencontre du Sirdar et du capitaine Marchand,
4 Fachoda. Sir Edmund Monson m’a fait connaitre, en outre, que le capitaine
Marchand est arrivé 4 Fachoda le 10 juillet . en bonne santé ainsi que ses compa-
gnons. Il avait avisé le Gouvernement frangais de son arrivée par deux lettres dirigées
T'une sur le Congo, Tautre sur I'Abyssinie; les lettres, vu la distance, ne sont pas
encore arrivées a Paris. :

Sir Edmund Monson a ajouté que son Gouvernement avait approuvé le langage
et les actes du Sirdar.

Ja ajouté que je ne pouvais que me féliciter de constater qu'il n’y avait pas eu de
-conflit. Je me suis borné & indiquer que I'espoir exprimé par moi, il y a un mois,
s'était ainsi réalisé.

DELcASSE.

N° 11.
M. GeoFFRAY, Ministre de France a Londres,

a M. DELcassE, Ministre des Affaires étrangéres.

Londres, le 26 septembre 1898.

Sir Th. Sanderson vient de me faire savoir que lord Salisbury I'avait chargé de
vous communiquer les rapports in extenso de Kitchener Pacha. Il m'a confirmé la
nouvelle publiée par les journaux de cet aprés-midi de la présence des Frangais a
Fachoda. Tout en observant une grande réserve de langage, le Sous-Secrétaire d'Etat
m’a exprimé 'espoir que les deux Gouvernements trouveraient un terrain d’entente.
Tout en lui laissant comprendre que je considérais la situation comme sérieuse, je
lui ai répondu que je ne pouvais que m'associer a ses veeux

GGEOFFRAY.

DocusesTs pIPLOMATIQUES. — Haut-Nil.
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N 12,

M. DeLcassE, Ministre des Affaires étrangéres,

A M. Georrray, Ministre de France & Londres.

Paris, le 27 septembre 1898.

J'ai I'honneur de vous communiquer sous ce pli, pour votre information person-
nelle, 1a copie d’'un aide-mémoire que I'Ambassadeur d’Angleterre m'a remis i titre
confidentiel et officieux, comme résumant les faits récemment survenus 4 Fachoda.

DrLcassE.

ANNEXE.

Aide-mémoire remis, le 27 septembre 1898, par ' Ambassadeur d’Angleterre
a Paris.

« Le Sirdar arriva & Fachoda le 1g.septembre et requt MM. Marchand et Germain
4 son bord. Au cours de la conversation qui s'ensuivit, M. Marchand informa le
Sirdar qu'il était muni d'instructions de son Gouvernement d’occuper le Bahr-el-
Ghazal jusqu'a sa jonction avec le Bahr-el-Jebel, ainsi que le pays des Shilluks sur
la rive gauche du Nil Blanc jusqu’a Fachoda.

« Sir Herbert Kitchener répondit qu'il ne pouvait reconnaitre I'occupation fran-
caise, quelle qu'elle soit, d’aucune partie de la vallée du Nil, et protesta contre cette
occupation par un écrit qu'il laissa entre les mains de M. Marchand.

« Finalement, il hissa le drapeau égyptien sur un des bastions des fortifications en
ruines de la ville, 4 environ 500 métres au sud du drapeau frangais. Puis le Sirdar,
ayant laissé & Fachoda une garnison composée d'un bataillon de troupes égyptiennes
avec quatre canons et une canonniére, sous le commandement du major Jackson, se
dirigea le 20 septembre vers le Sud et établit un poste sur la riviére le Sobat.

«En passant par Fachoda & son retour vers le Nord, le Sirdar informa M. Mar-
chand, par écrit, que le pays était sous I'autorité militaire et que, par conséquent,
tout transport de matériel de guerre sur le fleuve était interdit.

« Le chef de la tribu des Shilluks nie avoir conclu aucun traité avec M. Marchand.

« Si la défaite des Derviches par les troupes anglo-égyptiennes & Omdurman avait
eu lieu quinze jours plus tard, I'expédition francaise aurait été totalement détruite. »
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N° 13.
M. DeLcassE, Ministre des Affaires étrangeres,

a M. GeoFFRray, Ministre de France A Londres.

Paris, le 28 septemhre 1898.

Jai eu hier avec sir Edmund Monson au sujet de Fachoda une conversation dont
il m'a semblé utle, pour votre information, de retracer ici les traits essentiels,
en vue des entretiens que lord Salisbury pourrait étre amené & avoir avec vous sur
cette question.

Tai remercié "Ambassadeur d’Angleterre des renseignements nouveaux que m’avait
fournis sa communication sur la situation du capitaine Marchand, et, prenant texte
de vos derniéres conversations avec le Sous-Secretanre d'Ftat et des dispositions que
vous aviez rencontrées chez sir Thomas Sanderson, j'ai constaté de nouveau
P'esprit d’entente dont on paraissait également animé des deux cotés.

Jai fait alors observer 4 sir Edmund Monson que nous ne connaissions encore la
situation que par les renseignements que le Gouvernement anglais avait bien voulu
nous communiquer et qu'il était naturellement indispensable que je fusse en mesure
de I'apprécier d'aprés le rapport de notre officier lui-méme.

L’Ambassadeur d’Angleterre me demanda si je comptais attendre le rapport pour
donner au capitaine Marchand I'ordre de quitter Fachoda.

Je répondis: « Sivous supposez que mon intention est de recourir & des procédés
dilatoires, rien n’est plus loin de ma pensée. Je suis si peu disposé & en agir ainsi
que si, tous droits réservés, le Gouvernement anglais veut me faciliter les moyens
d’entrer en communication avec Fachoda, je suis prét & expédier au capitaine
Marchand un télégramme en dair l'invitant & envoyer au Caire un de ses officiers
porteur de son rapport dont la teneur me serait télégraphiée par les soins de notre
Agence diplomatique. Je ne crois pas pouvoir, ai-je ajout$, vous donner une meil-
leure preuve de I'esprit que j'apporte dans cetta négociation. »

Sir Edmund Monson m’a remercié de ma franchise : il m'a promis de commu-
niquer immédiatement & lord Salisbury 1'offre dont il s'agit et il pense étre en mesure
de me donner une réponse demain jeudi.

Au cours de la conversation, sir Edmund Monson ayant été amené a faire allusion
a la théorie d’aprés laquelle tous les territoires du Haut-Ni} doivent étre considérés
comme n'ayant pas cessés d'étre égyptiens, je n'ai pas manqué de revenir sur les
considérations de fait que nous sommes en mesure de faire valoir, dans l'espéce;
Jai rappelé notamment que, méme i admettre la déclaration de lord Sahsbury a cet
égard, on ne pouvait perdre de vue que IEtat du Congo s'était étendu jusqu'a Lade
et que les Anglais eux-mémes n’avaient pas hésité a conquérir la province équatoriale
dans les conditions que Yon sait.

Sir Edmund Monson s'est tenu sur la réserve, en nous déclarant quil n’était pas
autorisé A discuter dés & présent la question.

DELCASSE.

R —
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N° 14,
M. Georrray, Ministre de France 4 Londres,

a M. DELcassk, Ministre des Affaires étrangeéres.

Londres, le 28 septembre 1898.

Lord Salisbury a tenu aujourd’hui sa premiére réception diplomatique depuis som
retour en Angleterre. Le Premier Ministre a terminé la conversation que jai eue
avec lui par une allusion & I'affaire de Fachoda; il s'est du reste borné & me dire que
la question se suivait &4 Paris et & m’assurer dans des termes amicaux, mais assez.
vagues, qu'll espérait qu’on arriv_erait 4 une solution satisfaisante.

(GEOFFRAY.

N° 15.

Télégramme du Marquis pE SALISBURY, communiqué par 'Ambassadeur
d’Angleterre a Paris.

Londres, le 28 septembre 1898.

Nous ne saurions refuser la transmission d'une communication de 'Agent francais
au Caire 4 un explorateur frangais qui se trouve dans une situation difficile sur le
Haut-Nil; et vous étes autorisé a informer le Ministre des Affaires étrangéres que
nous chargerons M. Rodd de faire expédier cette communication sans délai & Omdur-
man et de prier le Sirdar d’en faire autant jusqu'a Fachoda selon les moyens a sa
disposition. Nous n’avons aucun désir d’étre renseignés sur le contenu de cette com--
munication. ]l demeure entendu pourtant que nous n’acceptons aucune responsabilité-
pour les conséquences affectant la santé et la sécurité de M. Marchand qui pourraient
résulter du retard de son départ de sa position actuelle.

Vous étes chargé, en outre, de faire observer que dans le cas ou la situation ac--
tuelle serait prolongée, il en résultera ici de grandes inquiétudes, qui rendront néces~-
satre Ja publication immédiate des faits par le Gouvernement de la Reine. Vous prie-
rez donc M. Delcassé de vouloir bien vous faire savoir jusqu'a quel point nous avons.
la faculté de renseigner le public sur la nature des communications qu'il vous a faites
récemment. Si nous pouvions annoncer le départ imminent de M. Marchand de Fa—
choda, aucune autre publication ne serait pour le moment nécessaire.




— 13 —

N° 16.
M. DEeLcassé, Ministre des Affaires étrangeéres,

a M. GeorFray, Ministre de France a Londres.

Paris, le 29 septembre 1898,

A mon audience d’hier, jai eu de nouveau I'occasion de m’entretenir avec sir Edm.
Monson de l'affaire de Fachoda. Je me suis attaché a préciser encore davantage la
date et le caractére de la mission donnée a4 M. Liotard ainsi que les opérations con-
fides, sous la direction de notre Commissaire, au capitaine Marchand. Jai pu égale-
ment revenir sur les arguments que nous sommes en mesure d'opposer 4 la théorie
anglaise concernant la situation internationale des territoires occupés par les ma-
dhistes. :

Sir Edm. Monson n’a pas cru devoir contredire I'exposé de notre point de vue.
I s’est borné 4 me dire qu'il croyait qu'on pourra arriver  une entente, bien qu'elle
lui parit difficile. )

DEeLcassE.

N° 17.
M. DErcasst, Ministre des Affaires étrangéres,
a M. P. Lerevae-PontaLts, Gérant de 'Agence et consulat général de

France au Caire. _
Paris, le 30 septembre 1898.
Les deux Gouvernements se sont mis d'accord pour que le capitaine Marchand
recoive par la voie du Nil le télégramme dont le texte suit :

« Au capitaine Marcaanp, @ Fachoda.

« Je suis heureux de vous transmettre les félicitations et les remerciements du
« Gouvernement qui apprécie également et qui n’oubliera pas les services rendus par
« vos collaborateurs.

« Vous étes nommé chef de bataillon.

« Le Gouvernement anglais nous ayant communiqué les renseignements qu'il a
« recus du général Kitchener sur votre rencontre avec le général Kitchener, il importe
« que je puisse prendre connaissance, le plus promptement possible, des indications
« que vous étes vous-méme en mesure de me fournir sur cet incident et sur la situa-
« tion existant antérieurement a Fachoda.’

« Vous chargerez un de vos officiers de porter votre rapport & notre Agence diplo-

« matique au Caire qui m'en télégraphiera le contenu.
« DELCASSE. »

Vous voudrez bien remettre ce télégramme a I'Agence britannique au Caire, pour

qu'il soit acheminé sans délai vers sa destination.
DeEr.cassE.
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N° 18.

Télégramme de 'Agence diplomatique britannique au Caire, communiqué
* par 'Ambassadeur d’Angleterre 4 Paris, le 30 septembre 1898.

Les dépéches du Sirdar contenant, en original, la lettre adressée & ce dernier par
M. Marchand, sont arrivées au Caire le 28 septembre au soir.

Dans cette letire, M. Marchand dit qu’aprés avoir occupé par ordre de son Gou-
vernement le Bahr-el-Ghazal et le pays des Shilluks jusqu'a Fachoda, il fut attaqué le
25 aout par une flottille derviche.

1 cherche a démontrer que le fait d’avoir repoussé cette flottille (qui en réalité ne
- s'est retirée que pour aller chercher des renforts) entraine la Libération du pays des
Shilluks de la domination des Derviches. Par conséquent, il conclut un traité le
a septembre avec le Grand Mek, aux termes duquel celui-ci plaga son pays sous la
protection de la France, sujet & étre ratifié plus tard par le Gouvernement frangais.
Le texte de ce traité a été envoyé par M. Marchand en Europe, premiérement par
voie du Sobat et d'Abyssinie et, plus tard, un second exemplaire fut expédié sur son
vapeur par voie du Bahr-el-Ghazal avec une demande de renforts.

Le Mek des Shilluks nie avoir conclu aucun traité et le Sirdar affirme de nouveau
que les Shilluks prirent la mission Marchand pour nos troupes; mais comme M. Mar-
chand n’avait pas d'interpréte shilluk avec lui et comme ses hommes ne sortaient
pas des anciens bitiments égyptiens, les Shilluks ne pouvaient savoir & qui ils avaient
4 faire. Ceci parait donc mettre hors de doute qu'aucun traité en due forme n’ait
été conclu. Il parait douteux qu'un courrier envoyé par voie du Sobat n’arrive jamais
en Europe. En tout cas, il faudrait attendre plusieurs mois avant que le prétendu
traité n’arrive 4 sa destination par I'une ou I'autre de ces deux routes.

M. Marchand ne cacha point au Sirdar son opinion qu'une expédition aussi peu
nombreuse et aussi mal équipée que la sienne n'était pas en état ni de résister a une
seconde attaque des Derviches, ni de se retirer. Les dépéches ainsi que la lettre de
M. Marchand en original seront envoyées & Londres de suite par courrier spécial.

S —

N 19.

M. P. Lertvre-PonTaLts, Gérant de I'Agence et Consulat général de France
-au Caire.

a M. DeLcassg, Ministre des Affaires étrangéres.
Le Caire, le 1 octobre 1898.

Ja1 lfemis au Chargé d'affaires anglais copie des instructions destinées au com-
mandant Marchand que M. Rennell Rodd s'est chargé de lui faire parvenir.

Pierre LEFEVRE-PONTALIS.
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N° 20.

M. P. Lertvre-PontaLis, Gérant de 'Agence et Consulat général de France
aun Caire,

a M. Dercassk, Ministre des Affaires étrangéres.

Le Caire, le 2 octabre 1898.

Les instructions de Votre Excellence au commandant Marchand ont dd parvenir
cette nuit & Khartoum 4 temps pour étre transmises par la canonniére qui part ce
matin pour Fachoda. Le Chargé d'affaires d’Angleterre m'a dit qu'l se tenait 4 ma
compléte disposition pour le cas ou Votre Excellence jugerait & propos d’adresser
quelque communication chiffrée ou non & Tofficier délégué par le commandant
Marchand ou si elle décidait d’envoyer 4 Khartoum quelque Agent frangais.

Pierre LerivrRe-PoNTALIS.

Ne 21.
M. DEercassE, Ministre des Affaires étrangeéres,

a M. P. Lertvre-Ponrauis, Gérant de I'Agence et Consulat général de

France au Caire.
Paris, le 3 octobre 1898.

Vous voudrez bien remercier en mon nom M. Rennell Rodd des offres quil vous
a faites et des dispositions qu’il a prises pour la transmission de ma communication
au commandant Marchand.

DErcASSE.

N° 22.
M. DErcassk, Ministre des Affaires étrangeéres,

4 M. GeorFray, Ministre de France 4 Londres.

Paris, le 3 octobre 1898.

Je crois devoir résumer ici pour votre information une conversation que j'ai eue,
le 30 septembre, avec sir Edmund Monson au sujet de I'affaire de Fachoda.
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L’Ambassadeur d’Angleterre était venu me communiquer un télégramme du Sir-
dar, concernant le commandant Marchand et sa situation que I'on dépeint comme
trés précaire. )

Prenant texte de la déclaration faite mercredi par lord Salisbury 4 M. Geoffray
que « I'affaire se suivait & Paris et qu'il croyait 4 une solution favorable », j'ai constaté
qu'elle n'avangait pas et que, depuis la question: « Ne voulez-vouspas évacuer Fachoda
avant d’avoir requ le rapport de M. Marchand? », sir Edmund Monson avait gardé le
silence. .

L'’Ambassadeur d’Angleterre a fait alors observer qu'en allant vers le Nil, bien
qu'elle connit les arrangements par lesquels I'Allemagne et 1Ttalie ont reconnula
vallée du grand fleuve africain comme placée dans la sphére d'influence anglaise,
la France ne pouvait pas se dissimuler qu’elle marchait 4 un conflit avec 1'Angleterre.
Aprés avoir indiqué que je me refusais & croire que lord Salisbury ait pu admettre
I'idée d'un conflit entre les deux pays, & propos d'un tel incident, j'ai refait I'histo-
rique de notre marche versle Nil.

J'ai montré de nouveau que notre entreprise remonte & une époque ol I'Angle-
terre n’avait rien fait, rien dit méme qui laissit supposer que son intention était de
reconquérir le Soudan égyptien qu'elle avait elle-méme obligé I'Egypte & abandonner
en 1884. Donc il n'y a rien dans notre action qui permette d’affirmer qu'elle a été
dirigée contre I'Angleterre et en vue de traverser des desseins que celle-ci n’avait
pas manifestés.

« Nous sommes, aije dit, arrivés les premiers a Fachoda, et nous ne l'avons

«pris qu'a la barbarie, a laquelle vous deviez deux mois plus tard arracher Khar-
«toum. Nous demander de I'évacuer préalablement A toute discussion, ce serait,
«au fond, formuler un vltimatum. — Eh bien! qui donc, connaissant la France,
« pourrait douter de sa réponse ? Vous n'ignorez pas mon désir d’entente avec I'An-
« gleterre, entente aussi avantageuse 4 '’Angleterre qu'a la France, ni sur mes senti-
«ments conciliants. Je ne les ai affirmés si librement que parce que je savais, parce
« que vous étes sir vous-méme qu'ils ne m’entraineront pas au deld de la limite
« tracée par I'honneur national. Je puis faire a I'entente entre les deux Pays des
«sacrifices d'intérét matériel : dans mes mains, 'honneur national restera intact.
« Personne, & cette place, ne vous tiendra un autre langage et peut-étre n'y appor-
« terait-on pas les mémes dispositions. »

Sir Ed. Monson a tenu 4 reconnaitre une fois de plus mon esprit de conciliation
et le caractére de confiance que n'avaient jamais perdu ses relations avec moi.

DELCASSE.
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N° 23.

M. DEeicassi, Ministre des Affaires étrangéres,

au Baron pe CounckL, Ambassadeur de la République francaise &
Londres.
Paris, le 4 octobre 1898.

Le télégramme suivant de lorfl Salisbury m'a été commu'niqué'ce matin par 'Am-
bassadeur d’Angleterre :

Londres, le 3 octobre 1898.

« Je vous prie de faire savoir 4 M. Delcassé que, suivant son désir, sa lettre a été
envoyée i Khartoum, d’'oti on la fera parvenir &4 M. Marchand.

« Afin d’éviter tout malentendu, vous devriez prévenir Son Excellence que, tout en
se conformant 4 son désir a cet égard, le Gouvernement de Sa Majesté ne modifie
en aucune facon les vues déja exprimées par lui au sujet de la’ question principale:

« Les parages ot le Sirdar a trouvé M. Marchand n’ont jamais été sans propriétaire;
tant soit au temps de la domination égyptienne ou derviche; et le-Gouvernement de
la Reine considére que son expédition dans celte région avec une escorte d’une cen-
taine de troupes sénégalaises demeure sans valeur ou portée politique. »

Jai eu occasion de faire observer a sir Edmund Monson que je ne m'expliquais
pas trés bien comment on pouvait nous opposer la domination derviche qui paraissait
étre mise sur la méme ligne que la domination égyptienne.

DEeLcAssE.

*

N° 24.
M. DEeLcassg, Ministre des Affaires étrangéres,-

au Baron pE CouRckL, .Ambassad'e,ur de la République francaise a
Londres. ‘

Paris, le 4 octobre 1898.

Sir Edmund Monson, que j'ai recu hier matin, m'a donné connaissance d'un Livre
blen que lord Salisbury se propose de publier prochainement et ot se trouve longue-
ment exposée la thése anglaise d'aprés laquelle Fachoda appartient incontestablemant.
a l’ﬁgypte, et aucun compromis, aucune discussion sur ce point ne seraient possibles.
Les raisons que jai fait valoir ea sens-contraire y sont trés bridvement résumées.. Yous
les connaissez. Il n'y a pas de mission Marchand organisée aprés les déclarations de
sir Edward Grey et en vue.de les mettre 4 néant. Il n'y a qu'une mission Liotard qui

DocuvenTs pipLovATIQUES. — Haut-Nil, 3
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remonte a4 1893, par conséquent 4 une date bien antérieure & la reconquéte du
Soudan, bien antérieure & 1a déclaration de sir Edward Grey. C’est moi qui ai envoyé
M. Liotard dans I'arriére Oubangui et en lui désignant le Nil comme le terme de sa
mission, comment aurais-je supposé que j’empiétais surun territoire égyptien puisque
I'Egypte, conseillée par I'Angloterre, wvait, depuis longtemps, abandonné ses
ancieanes provinces soudanaises, et nommément la province f‘lquatoriale et celle du
Bahr-el-Ghazal (voir la déclaration de Gordon comme Gouverneur du Soudan en
1884 et les instructions de Nubar Pacha 4 Emin Pacha en 1885), et puisque au
méme moment la GrandeBretagne faisait pour son propre compte la conquéte de
l'Equatoria. En ce qui concerne Fachoda, peut-on contester que ce point soit, il‘y a
plusieurs années, tombé au pouvoir des Madhistes et que ce soit'aux Madhistes que
le Capitaine Marchand I'a arraché, avant que le Sirdar leur ait lui-méme enlevé
Khartoum? De sorte quela défaite du Mahdi ne pouvaut livrer au Sirdar ce territoire
que le Mahdi avait cessé de détenir. -

Je ne prétends pas cepondant invoquer le droit de premier occupant pour nous
maintenir en dépit de tout, méme contre notre propre intévét, a Fechoda. Mais pou-
vons-nous admettre qu'onmous demande de I'abandonner sans discussion, sans examen
des conditions dans lesquelles cette éventualité pourrait étre envisagée, en un mot
sans que soit réglée la délimitation de nos colonies du Congo &t du Haut-Oubangui?

Ne semble-t:il pas, au contraire, que si les dispositions du Gouvernement anglais
sont bien celles dont témoignait de langage tenu mercredi dernier & M. Geoﬂ'ray par
lord Salisbury, la situation méme devant laquelle nous nous trouvons puisse servir
de point de départ & un échange amical de vues entre les deux Cabinets et, par
suite, & une entente destinée. 4 compléter les arrangements qui ont déja déterminé
les sphéres d'influence des deux-pays dans la région du Tchad?

Dercasst.

. N° 25.

Le Baron pe Courcir, Ambassadeur de la République frangaise 4 Lon-
dres,

a M. DeLcassk, Ministre des Affaires étrangéres.

Londres, le 5 octobre 18¢8.

Au cours d'un long entretien que je viens d’avoir avec lord Salisbury, j'ai pris texte
d’abord de ia dépéche de lord Kimberley du 1% avril 1895 relatant sa conversation
avec moi au'sujet des déclarations de sir E. Grey, dépéche destinée a la publication
dans un Livre blen et qui m’avait été communiquée par ordre de lord Salisbury. Jai
dit & ce dernter que, sams contester I'exactitude maatémelle da compte rendu de son
prédécesseur, je n'y retrouvais pas la couleur assez vive de motre entretien et que je
craignais que le public amglais ne se rendit pas compte de la réalité et de I'énergie de
la protestation que javais été amené a formuler contre les paroles de sir E. Grey :
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« Eo toul cas, ai-jedit, i convient de retenir quen 1895, lord Kimberley, sans déise-
" vomer les déclarations de sir E. Grey, mo les & représenides simplemont. comme un
émemcé nouvesn des prétentions (claims) de 1'Angleterro relativement & des tewritoires
qui fassaient 'objet de discussions entre nous, et il a parfaitement admis que pows
eussions des prétemtions comtraives. Le Gouversement britamnique se boroait & se
pedmsanir contre une modification de1'état de fait dans ces provinces par ume uﬁ-
dation frangaise et il e donna Vassurence que le Gowvernement bnhnanue n'en
méditait pas une de sen citd.

= Aujourd’hui, Ia sitwation est tant a fait changée, pnisqi'un oflicier anglais, eom-
mandant une armée de 23,000 hommes, vient de remonter le Nil jusqu’an conliuent
du Scbat; on ne sunitdomreprocbui un officier francais, i la téte d'une meo-
dests tmnpe de 200 hamemes, d'avoir fait de som €616 une expéduion analogwe

« Mest yrat que lord Kiaherley a fant allusion avec moi aux droits de I'Egypie sur
ces tarroires of, que quelques jowrs plus taed, dexast le Sénat, M. Hanotaux a re-
conmn hm-meéme les droits du Khédive et cenx du Sultan sur les provinces ayamt an-
trefois appertenu a I'Egypte. Mais si vous vous rébérez arijourd’hui a cos déclerations,
# faut considérer lesput dans lequel elles oat été faites. Lorsque nous reconmais-
sions que les provinces du Haut~Nil pourraient étre ua jour légitimement réclamées
pour TEgypte, cela voulsit dire que, le jour ou leur sort déhnitif serait examiné,
'examen porterait sur I'ensemble de la question égyptienne.

« Je suis persuadé (que M. Delcassé ne reculerait pas au besoin devant wn semblable
débat, méme sl ne partage pas entibrement les idées de M. Hanotaux sur la valeur
effective des droits légitimes revendiqués au nom de I'Egypte. Il est naturel, en effet,
que, si vous nous parlez aujourd’hui au nom de lhgypte, nous vous demandions en
vertu de quel mandat vous le faites et en quoi votre titre serait meilleur que le nétre.

Sur le fond méme des idées que je lui avais exposées, lord Salisbury se borna &
me dire qu’il n’avait pas cherché cette discussion, qu'il aurait préféré que la ques-
tion se traitdt 4 Paris et qu'il avait donné ses instructions 4 Sir Edmund Monson. Je
répliquai qu'en effet cet Ambassadeur vous avait fait un certain nombre de commu-
nications et que jétais chargé d'y répondre d’aprés vos instructions mémes, confor-
mément A 'usage diplomatique. J'ai ajouté que je ne croyais pas qu'il et i se
plaindre de mon esprit de conciliatien, que J’etals tres sensible aux daungers de la
situation actuelle, que j'étais persuadé qu'il désirait en sortir amiablement, et que
vous joindriez wotre effort au sien. 11 reprit alors que les idées de l’Angleterfe étaient
connues depuis longtemps, qu'elle les avait rendues publiques par ses traités avec
I'Allemagne, I'ltalie et I'Etat libre du Congo, qu'ell: les avait proclamées encore par
‘l’organe de sir Edward‘Grey; que I’Angleterre avait le droit de se plaindre d'une
-etpédition orgamisée en sidence et sur faquele rien n'avait tramspiré jusqu'a son
-arrivée en plein territeire égyptien. Lé salmt méme des hommes qui la composaient
n'était dii qu'a la destruction des forces du Mahdi par Kitchener Pacha. M. Marchand
wéait Gtabli en quelque sorte subrepticemerit, ‘sur Jes dermiéres du Mahdi pendant
que larmée anglo-égyptiemse conqudrait sa capitale et acquérai par conséquent uan
duont sur Jes torrnemes occﬂpﬁa y-écédomment par oo Potentat,

Je fis observer alord Salxsbury qu'on ne pouvaxt reprocher i M. Marchand d'am't

saisi U'pecasion propice perdant que ceux qui awaient pa e menacer étaiemt occupés
3. '
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silleurs et que les Anglais, en tout cas, ne devaient pas se phindre quiil et été,
quoique sur un moindre thédtre, leur coopérateur. Comme lord Salisbury déclmait
d’entrer en discussion sur le fond des questions, je lui dis qu'il fallait -cependant
trouver une issue & la situation actuelle et que I'évacuation de Fachoda, si bruyam-
ment réclamée par les journaux anglais, ne serait pas une issue. Ot en effet, M. Mar-
chand devrait-il se retirer ? A quel point s'arréterait sa marche? Ou se limiteraient
les prétentions de FAngleterre soit pour elle-méme, soit pour TEgypte ? B était
donc indispensable que I'évacuation de Fachoda, si elle devait avoir lieu, ce que
je ne me refusais pas absolument 4 admettre par hypothése, fat précédée dune
entente sur son mode d’exécution et sur ses conséquences; en d'autres termes,
‘il fallait en venir 4 une délimitation amiable. Nous ne pouvions admettre que nés
provinces de l'intérieur de I'Afrique fussent seules exclues d'un débouché sur fe
Nil quand d’autres Puissances se trouvaient; avec I'assentiment formel de I'Angleterre,
posséder des territoires étendusriverains du fleuve. Qui sait si, & la suite d'un accord
réglant la difficulté présente, le long malentendu créé entre la France et 'Angle-
terre ne se trouverait pas implicitement_dissipé au grand avantage des deux pays? :

Aprés avoir réfléchi trés sérieusement & mes paroles, lord Salisbury"me dit quil
ne connaissait pas assez la géographie des’ territoires de I'Afrique pour me r¢-
pondre dés & présent au sujet d'une délimitation; que d'ailleurs #l ne pouvait entrer
dans des projets de ce genre avant de s'étre mis d’accord avec ses collegues du Ca-
binet qui étaient dispersés en ce moment. :

1 ajouta qu’il croyait qu'aprés une premiére effervescence 'opinion; unefois éclairée
retrouverait son calme ct sa modération. Je le quittai sur ces explications prononcées
d’un ton conciliant et amical. : K

Alph. pE CourckL.

N° 26.
M. Devcassk, Ministre des Affaires étrangéres,

au Baron pE Courckr, Ambassadeur de la Bépubliqﬁe francaise &
Londres.

Paris, le 8 octobre 1898.

Jai pris connaissance avec intérét de l'entretien que vous éu avec lord Salis-
‘bury et je tiens & ajouter que votre langage répond entiérement aux vues et aux in-
tentions du. Gouvernement.

.Le Principal Secrétaire d’Etat de ia lleme a pu se rendre compte des conditions
dans lesquelles il nous paraissait désirable et -possible qu'une eatente s'établit emtre
les deux Pays sur la détermination de leurs situations respectwes dans certames
parties du bassin du Haut-Nil. '

Les termes mémes ol il vous a indiqué la nécessité de consulter ses collégues et




— 9] —

dont vous me signalez le ton amical et conciliant ne peuvent que nous conﬁrmer
dans lunpressnon favorable que devait nous laisser votre entretien. :

Jai apprécié le soin que vous avez pris de rectifier l'interprétation donnée par fe
Gouvernement anglais & certaines des déclarations faites en 1895. devant le Sénat par
M. Hanotaux en réponse a celle de Sir Edward Grey. Il importait de rappeler que, si
on nous parle aujourd’hui au nom de I'Egypte, nous sommes en droit de demander
en vertu de quel mandat, et en quoi le titre invoqué par 1'Angleterre serait meilleur
que le nétre. Javais, de mon c6té, parlé dansle méme sens a Sir Edmund Monson
dans un de nos entretiens.

DELcassE.

N 27.
Le Baron pe CourciL, Ambassadeur de la République frangaise a4 Londres,

a M. DeLcasst, Ministre de Affaires étrangéres.

Londres, le 10 octobre 1898.

Je n'aurais rien d'essentiel 4 ajouter aux indications de la dépéche que jai ew
Yhonneur de vous adresser mercredi soir, a la suite de ma conversation avec le
Marquis de Salisbury, et a laquelle vous avez bien voulu donner votre approbation.

Tout en admetlant comme une supposition, pour me placer sur le terrain de mon
interlocuteur, la théorie que les droits de l'flgypte sur les territoires du Haut-Nib
n'avaient pas été périmés par I'abandon qui en avait été fait, et que ces droits
dormants, suivant I'expression de lord Salisbiry, pouvaient étre réveillés aprés la des-
truction du pouvoir du Madhi, je n'ai pas laissé de faire ressortir l’étrangeté de cette
doctrine de la possession légitime indéfinie, qui résisterait a toute la puiss'anée des
faits. et serait comparable aux doctrines de légitimité royale autrefois invoquées par
les partisans des Stuarts ou ceux des Bourbons. J'ai demandé & lord Salisbury s'il ne
trouvait pas excessif de revendiquer en faveur de la seule hgypte le privilége de con-
server & perpétuité ses droits sur les territoires qui lui auraient autrefois appartenu,
en dépit de toutes les traniformations amenées par les conquétes ou les révolutions,
ét je fui ai‘fait ressortir qu'aucun autre Etat, méme europeen n'émettait pour son
compte une prétention semblable.

i Lord Sahsbury m'ayant répliqué quen tout cas I'armée égyptienne, aprés avoir
pris possession de la capitale du Madhi, se trouvait substituée par cela méme a tous
fes droits précédemment éxercés par ce personnage dans les territoires qui avaient été
soumis & ses lois, j'ai fait observer & Sa Seigneurie que Fachoda avait été pris par
nous avant que Khartoum ne fiit tombé au pouvoir du Sirdar. Dailleurs né semblait-il
pas: excessif de préténdre que, parce que deux Piiidsances étaiend er guerre: entre
elles; aucune autre n'aurait le droit de touchera I'une ou & Faittre jusqu'a ce que leur
querelle fit vidée? |
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Enfin, pour en revenir aux argumends tirés des droits dnl'ﬁgypm et du caractére
de général égyptien, revétu par sic Herbert Kitchenar, jai demandsé i lord Salis-
bury cemment il se faisait qu'ils nous fussent opposés, non par un mmistre égyptien
au un représentant de }a souveraineté du Sultan, mais per le premser Ministre d'An-
gleterre discutant avec I'Ambassadewr de France.

Alph. n& Courcaa..

N° 28.

Le Baron pE CoumrciL, Ambassadeur de lé République francaise a
Londres,

a M. DEicassE, Ministre des Affaires étrangeres.

Londres, 10 octobre 18g98.

Le Blue Book contenant la correspondance échangée entre les Gouvernements
, frangais et anglais au sujet du Haut-Nil a été publié ce matin. J'ai 'honneur de vous
envoyer ce document par la valise.

1 appert manifestement de cette publication que la contestation entre la France et
I'Angleterre relativement aux territoires du Haut-Nil est déja anciesne, chacune des
deux Puissances ayant émis la prétention de comprendre ces territoires dans sa sphére
d'influence respective. La note adressée par M. Decrais au Gouvernement anglais, le
8 aout 1894, constate le désaccord entre les points de vue desdeux Gouvernements
a propos de l’arrangement conclu par I'Angleterre avec I'Etat indépendant du Congo,
arrangement dont le roi Léopold a d'ailleurs abandoneé en partie les stlpulauons a la
suite des observations du Gouvernement francais.

Dans la conversation que )'ai eue aveclord Kimberley, I8 1% avrl 1895, ala suite
des déclarations de sir Edward Grej dans le Parlement anglais, et de la protestition
que je m'étais emapressé d'élever contre ces déclarations, le Ministre des Affaires
étrangéres anglais a formellement reconnu qu'une négociation était encore pendante
entre nos deux Gouvernements an sujet des terrroires du Haut-Nil. H s'est méme
fendé expressémeat sur cette circomstsnce pour Justlﬁer le langage de sir Edward
Grey, en arguant que 1'Angleterre aurait un juste motif de se plaindre si, pendamt
que la négociation était ouverte, une expédition francaise pénétrait dans le /teri-itbire
qui faisait 'objet du débat. Lord Kimberley a ajouté que dm cété du Sud, ou se
trouvaiesnt alors les troupes anglaises, ancun mowvement n'avait eu fieu de la part de
I'Angleterre au deld d'Unyoro vers le Nord, et quaicume imstruction n'avait
6t donnée pouvant autoriser un sembleble mouvement. En fait, a-t-il déclaré, de
slatu-quo n'avait pas é&é modifié par 'Angleterre.

Ledlsaouspmnducépu' M. Hanotaux au Sémat, le 5 avrl 1895, etrénmprmé
dans le Blse Book, qui vient d'étre mis en distribution, rappelle les antéeédents de
& discussion entre la France et I'Angleterre, la prétention anglaise cansignée dansfa
convention anglo-allemande de 1 1890, et les réserves constantes de ia France.
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Enfin, la dépéche de M. Hanotaux 4 sir Edmund Monsom da 24 décembre 1897
rappelle la protestation immédiate opposée aux déclarations parlementaires de sir
Edward Grey et P'existence préexistante entre les deux Gouvernements de France et
d’Angleterre d’un litige concernant les quastions du Haut-Nil.

Il est a espérer que I'ensemble de ces documents, placés awjourd’hua devant le
public anglais, contribuera a lui faire considérer d'un ceil plus calme et avec un sen-.
timent plus impartial, les questions complexes que souléve la présence d’une expédi-
tion francaise & Fachoda.

Nous devons souhaiter que 'opinion anglaise , mieux renseignée désormais, com-
prenne qu'il ne suffit pas de traités conclus soit avec I'’Allemagne, soit avec d’autres
tierces Puissances, lesquels ne sauraient étre opposables a la France, ni de la décla-
ration unilatérale d'un Sous-Secrétaire d'Etat anglais dans une Chambre du
Parlement britannique, pour créer i I'Angleterre un droit supérieur a nos propres
prétentions. Si les Anglais réclament les territoires du Haut-Nil comme rentrant soit
dans leur sphére d'influence, soit dans celle de l'Egypte les Francais ne sont pas
moins fondés a réclamer de méme, comme appartenant a leur sphére d'influence,
des territoires qui sont la continuation de leurs possessions de I'Afrique centrale et
qui leur ouvrent un débouché sur le Nil. Entre ces deux prétentions concurrentes,
entre ces deux sphéres d'intérét rivales, une délimitation est évidemment devenue
indispensable. C'est la conclusion qui ressort naturellement du nouveau Blue Book
anglais, et les deux Gouvernements intéressés arriveront avec d’autant plus de facilité
et de promptitude & ce résultat désirable qu'ils se laisseront moins influencer par
I'effervescence des passions populaires.

Alph. ok Courcer.

N° 29,
M. DEvcassé, Ministre des Affaires étrangéres,

au Baren bE CouRciL, Ambassadenr. de 1la République frangaise a
Londres.
' Paris, le 11 octobre 1898.

Jai fait valoir de nouveau auprés de Sir Edmund Monson les arguments que, de
votre c6té, vous aviez mercredi développés a lord Sahsbury.

Sir Edmund Monson m’a dit avoir remarqué que M. Liotard, dés son débarque-
ment, répondant aux discours de bienvenue qui lui étaient adressés, a rappelé qu'il
avait recu de moi, quand j'étais Ministre des colonies, la mission qui a abouti 4 notre
installation graduelle dans la province du Bahr el-Gazal et qui finalement a conduit
le commandant Marchand sur le Nil & Fachoda.

Nous maintenons toutea les réserves que nous avons faites au sujet des déclara-
tions de Sir Edward Grey. Mais; méme si nous les admettions, I'Angleterre n’en
devrait pas moins reconnaitre que le plan dont je confiai 24 M. Liotard I'exécution ne
peut étre représenté comme destiné a traverser des projets que le Gouvernement
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britannique n’avait poim manifestés, a celte époque, et que par conséquent, nous ne
faisions pas acte peu amical. En 1893 et en 1894, mon but était de donner i notre
colonie du Congo une issue sur le Nil. Pour y parvenir, nous avons fait de lourds
sacrifices, nous avons fondé dans le Bahr-el-Ghazal et nous entretenons a grands frais
plusieurs postes, nous assurons la sécurité et nous protégeons le commerce, en un
mot nous y remplissons toutes les conditions prescrites par I'acte de Berlin.

DELcassE.

N° 30.

Le Baron pe CourcEeL, Ambassadeur de la République frangaise a Londres
., .4 M. Dercassg, Ministre des Affaires étrangeres.

Londres, le 12 c;ctobre 1898.

Aujourd’hui, de nouveau, j'ai eu avec lord Salisbury une longue conversation.

Une grande portion de notre entretien a été employée a discuter des questions
théoriques de droit sur lesquelles nous avons trouvé difficile de nous mettre d'ac-
cord. ) '

Le Ministre anglais n admettaxt pas qu'on contestat son droit de revendiquer la
possession des territoires ayant autrefois appartenu a lEgypte et, par conséquent, de
qualifier d'illégale la présence du commandant Marchand a Fachoda.

Jai dit qu'a mon avis nous avions le droit d'envoyer nos expéditions jusqu'a ce
point, si les territoires occupés ou traversés par nous étaient sans maitres ; mais que,
si la 1égitimité des prétentions égyptiennes était reconnue, il n’était pas prouvé que la
présence de nos troupes dit nécessairement y déroger, nmi qu'elle fut plus incompa-
tible avec I'autorité du Khédive que la présence des troupes anglaises dans d’autres
parties de territoires plus incontestablement égyptiennes. ~

Lord Salisbury répondit qu'une oceupation mixte de lEgypte offrirait des incon-
vénients.

Je lu1 rappelal alors que lAngleterre lorsque ses troupes etalent entrees dans I'an-
cienne provmce Equatorlale ny avait pas rétabli le pouvoir ni le pavillon du Khé-
dive. J'ajoutai'qu'en ce qui concerne la région du Bahr-el-Ghazal, elle n’avait guere-
été sous la domination de lEgypte que péndant trois ou quatre années, ce qui éait
bien peu pour fonder la légltlmlté inaliénable qu'on prétendait nous opposer.

Lord Salisbury me parla alors de la domination du Mahdi qu'il devait considérer
comme dévolue aux troupes anglo égyptlennes par suile de la conquete d'Om-
durman.

Je répliquai que si I'on invoquait le droit (le conquéte, il ne s'agissait plus de
questions de droit, mais de questions de fait; qu'en fait, Fachoda n'avait pas été
conquis sur le Mahdi plﬁS(pi’il était occupé actuellement encore par une troupe fran-
caise; qu'a plus forte raison, 'on ne pouvait pas pailer de domination du Mahdi sur
{e Baht-el-Ghazal, ot nous avons pénétré il y a plusieurs années et out de nombreux
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postes francais ont été établis. Ces territoires forment le prolongement naturel du
Congo et de I'Oubangui et le commandant Marchand avait pu y circuler sans ren-
contrer de troupes mahdistés, car, 4 ma connaissance, il n'avait eu d'engagement
avec les derviches queé sur le Nil méme.

Lord Salisbury me fit observer alors que nos effectifs dans les pays dont nous
parlions étaient trop faibles pour constituer une occupation véritable, que nous
n’étions pas réellement maitres du pays, ni capables de le défendre contre les reven-
dications de l’l":gypte. o -

Je répliquai qu'a la vérité, notre autorité dans les territoires de 'Oubanghi et du
Bahr-el-Ghazal, comme probablement aussi dans une grande partie de nos territoires
du Congo et du Centre africain, n'était représentée et soutenue que par une faible
proportion d’Européens accompagnés d'indigénes bien armés et bien dressés, en
assez petit nombre pour assurer leur mobilité et qui, suivant les circonstances, pou-
vaient se renforcer de recrues locales levées parmi les tribus amies.

Tel était 'usage constant des nations européennes en Afrique, et ce systéme avait
été non seulement trouvé le plus pratique, mais universellement admis comme suffi-
sant pour fonder des droits d’occupation effective. Nous étions organisés de la sorte
pour faire face a toutes les exigences normales et locales de notre occupation. Mais
nous n'avions pas songé a réunir des forces suffisantes pour combattre une armée
européenne ou des troupes équipées et conduites par des Européens.

Si lord Salisbury voulait dire que le Sirdar disposait de forces supérieures a celles
du commandant Marchand et pouvait 1'obliger a se retirer devant lui jusqu’ot il lui
conviendrait de le pousser, je ne contesterais pas une assertion aussi évidente, mais
alors il fallait quitter le terrain de la diplomatie. Je m’empresse de dire que lord
Salisbury se défendit d’avoir exprimé une semblable pensée.

En ce qui concerne la province du Bahr-el-Ghazal, lord Salisbury me dit que, ce
territoire faisant précisément I'objet de contestations entre nous, il devait demander
que nous nous retirions jusqu’ala ligne de partage des eaux, sauf & nous a faire les
réserves de droit que nous jugerons utiles.

Sans vouloir reprendre une stérile discussion juridique, je fis observer au Premier
Ministre que la ligne de partage des eaux dans cette contrée constituait une donnée
scientifique dont la reconnaissance sur le terrain devait étre fort difficile : pendant
une grande partie de I'année le pays inondé devenait marécageux; des filets d’eau
s'échappaient, les uns dans la direction du Congo, les autres vers le Bahr-el-Ghazal et
le Nil, sans que I'on pit parler de délimitation naturelle. Nous nous trouviops ainsi
ramenés & la nécessité d’'une délimitation amiable pour définir la sphére de nos pré-
tentions et de nos droits réciproques.

Lord Salisbury me pressa alors avec insistance de lui faire des propositions, si mes
instructions m'y autorisaient. Je lui dis que, quoique je n'eusse pas d'instructions
nouvelles, je me croyais autorisé par vos directions antérieures i revendiquer pour
les territoires frangais du bassin du Congo la possession de leur débouché nécessaire
sur le Nil, qui était la vallée du Bahr-el-Ghazal; qu'il me semblait de I'intérét com-
mun de la France et de I'’Angleterre de ne pas intercepter cette voie naturelle du
trafic de I'Afrique centrale, dont au besoin, I'usage pourrait étre garanti au commerce
au moyen de stipulations spéciales, analogues & celles qui avaient été conclues pour

Documents prpLoMATIQUES. — Haut-Nil. 4



A '——'26;

les territoires du Niger. Nous serions amenés ainsi4 définir complétement nos sphéres
respectives et 4 terminer la délimitation des territoires entre le lac Tchad et le Nil,
la seule qui restit incompléte en Afrique depuis notre derniére convention. Si nous
nous mettions d’accord sur ces propositions, la question de Fachoda ne serait plus
une cause de difficultés et disparaitrait d’elle-méme.

Lord Salisbury me dit qu'il réfléchirait au désir que je lui manifestais de voir un:
accds réservé a la France vers le Nil par le Bahr-el-Ghazal, mais qu'en tous cas il au-
rait besoin de se concerter avec les autres membres du Cabinet, dont plusieurs étaient
actuellement éloignés de Londres.

Alph. pe Courcer.

>

N 31.
M. P. Lertvre-Ponavts, gérant de 'Agence et Consulat général de France
au Caire,

‘4 M. DELcassE, Ministre des Affaires étrangéres.

Le Caire, 14 octobre 1898.

Un télégramme de Khartoum vient d'annoncer l'arrivée de l'officier délégué par
le commandant Marchand. D’aprés les indicationsdonnées par le Sirdar, cet officier doit
avoir déja quitté Kbarthoum et sera au Caire dans quelques jours.

Pierre Lnrﬁvnx-PpuTAus.
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